N.° 30, NOVIEMBRE DE 2009 ISSN 2011-7515

INSTITUTO DE ESTUDIOS ECONOMICOS DEL CARIBE
UNIVERSIDAD DEL NORTE

Preferencias sociales en la asignacion de

recursos a desplazados y ex combatientes
Una aproximacion al caso colombiano desde la

Economia Experimental
Stybaliz Castellanos Giovanini






Serie Documentos ieec n.° 30 . Noviembre de 2009 -

Preferencias sociales en la asignacion de
recursos a desplazados y ex combatientes

Una aproximacion al caso colombiano
desde la Economia Experimental

Stybaliz Castellanos Giovanini

Stybaliz Castellanos Giovanini. profesora-investigadora del Instituto de Estudios Econdémicos del Caribe,
Universidad del Norte. Este trabajo fue elaborado para optar al titulo de Maestria en Economia, Universidad
de los Andes- Facultad de Economia, y fue asesorado por Juan Camilo Cardenas, profesor investigador del
Centro de Estudios de Desarrollo Econdmi- co (CEDE) de la Universidad de los Andes, a quien, en particular,
la autora agradece su invaluable apoyo, por cuanto hizo posible la culminaciéon de este trabajo. Igualmente
le agradece al profesor David Diaz Florian, colega y amigo, suinvaluable colaboracién en la medida en que
contribuyd con su valiosa guia a delimitar el ambito de la investigacion. Finalmente, tam- bién agradece la
incondicionalidad de los profesores Karina Ricaurte, Haroldo Calvo y Néstor Garza, cuyas criticas y aportes

ayudaron a afinar ain mas el trabajo. La investigacion fue financiada por la Universidad del Norte y
realizada entre juniode 2006 y julio de 2007.



En la serie Documentos del Instituto de Estudios Econdmicos
del Caribe (leec), la Universidad del Norte publica
investigaciones y ensayos sobre temas y problemas
econdmicos desde la perspectiva del Caribe colombiano.
Las opiniones expresadas son responsabilidad
exclusiva de los autores.

Universidad del Norte

Instituto de Estudios Economicos del Caribe (IEEC)
Apartado eéreo 1569

Barranquilla, Colombia

Una realizacion de
Ediciones Uninorte, 2009

Impreso y hecho en Colombia
Cargraphics

Santafé de Bogota

Printed and made in Colombia



Contenido

1. INtroducCiON . . . ... 1

2. Conceptualizaciondelosprocesosdedesplazamiento
y de insercion en Colombia: algunos hechos ......................... 2
Proceso de desplazamiento, 2. Perfil socioecondmico de los desplazados, 4. Proceso

de desmovilizacién y reinsercidn, 5. Perfil socioecondmico de los ex combatientes, 7.

3. Marco econémico de analisis: Replanteamientos
al paradigma de la eleccion racional ............................... 8
La consideracion de comportamientos de altruismo y justicia en la eleccion racional, 8.
El aporte significativo del argumento de “racionalidad acotada”, 9. La relevancia de las

normas sociales en |a eleccion racional, 9.

4. Inclusion de las categorias comportamentales en la funcién
de utilidad (o de beneficio) del enfoque de la eleccion racional . . . . . 10
La existencia de preferencias sociales en el proceso de eleccidn, 11. Aplicacion de un
enfoque modificado de laeleccidn racional en el estudio de los criterios distributivos

hacia dos grupos de actores del conflicto armado colombiano, 13.

5. Enfoque metodolOgico ... 14

Disefio experimental, 15.Rol de los jugadores, 15. Fases del disefio experimental, 15.
Tipos de juegos y encuestas, 16. Tratamientos, 19. Evidencia experimental, 20.

Caracterizacion de la muestra, 22.

6. Analisis de resultados experimentales............................. 23

Transferenciasdelosjugadores 1AJEyNDC, 23. Transferenciasdelosjugadores 3AJE

yNDC, 25. Analisis de resultados encuestas, 26.

7. Analisis de regresiones (adicional) .....................oo .30

CoNCIUSIONES . ... .35

Bibliografia............ ... . . . 38






Resumen

Este trabajo estudia las preferencias sociales de los individuos en la asigna-
cién y distribuciéon de recursos entre las poblaciones de desplazados y ex
combatientes de grupos al margen de la ley en Colombia; para tal efecto se
desarrollan varios experimentos con el enfoque de la Economia Experimen-
tal, y se analiza el comportamiento de distintos individuos con base en los
nuevos argumentos comportamentales de la teoria econdmica. La investiga-
cién confirma la existencia de preferencias sociales en los individuos cuando
consideran la utilidad o beneficio de los otros en su sistema de preferencias
(o en su funcidn objetivo). Al revelar sus preferencias sociales, los individuos
muestran que estan dispuestos a sancionar la violacion de una norma social
distributiva de la asignacién de recursos, y también a compensar a los que
consideran perjudicados por la inequidad en la asignacién resultante.

Palabras clave: Conflicto armado, desplazamiento y reinsercién, preferencias
sociales, Economia Experimental.

Clasificacion JEL: H56, D74, D63, C92.



Abstract

This paper studies the social preferences of individuals in the allocation and
distribution of resources among displaced populations and former comba-
tants of outlaw groups in Colombia. Several tests are undertaken with the
theoretical apparatus of Experimental Economics. The behavior of different
individuals is examined on the basis of the new behavioral hypotheses of eco-
nomic theory. The research shows the existence of social preferences among
individuals, who take into account the utility or benefit of others in their pre-
ference systems (or in their objective function). Upon revealing their social
preferences, individuals show that they are willing to accept the violation of
a social distributive norm that allocates resources, and also that they are wi-
lling to compensate those individuals who consider that they are less well-off
because of the inequality in the resulting allocation.

Keywords: Armed conflict, displacement and reinsertion, social preferences,
Experimental Economics

JEL Classification: H56, D74, D63, C92.



1. Introduccién

Con los métodos experimentales aplicados a la economia, en el marco
de un proceso real de eleccion, se estudiaran la existencia y revelacion de
preferencias sociales pre- sentes en el individuo, que podrian influenciar
su toma de decisiones a nivel econd- mico. De ser estos factores
determinantes en su elecciéon, se observaria de forma sis- tematica y
rigurosa un comportamiento del agente econoémico que se contrapone
a los supuestos del modelo econdmico neoclasico. Es decir, el individuo
podria tomar en cuenta otros argumentos dentro de su funcion de
utilidad, mas alla del objetivo de maximizacion de su propia utilidad o
beneficios. Adicionalmente, se evidenciaria la posibilidad de aportar mas
elementos de juicio a los criterios gubernamentales que rigen la
gjecucion del gasto social del Estado, dada una mejor interpretacion de
las preferencias de la sociedad civil.

La escogencia de estas dos poblaciones como objeto de estudio radica en
su importan- cia en el actual proceso de paz que vive Colombia, en donde
desplazados y ex comba- tientes son principales focos de atencion del
gasto social asignado por parte del Estado.

En valores absolutos, entre los afios 1999 y 2006, la nacion ha invertido
aproxima- damente $2.2 billones para la poblacion desplazada y $649
mil millones' para la poblacion desmovilizada. Sin embargo, el nimero
de desplazados segun el CONPES 3400 (datos del sistema Unico de
registro) para el periodo comprendido entre 1995 y 2005 es de 1699292
mientras que el numero de desmovilizados en el periodo 2002-2006 es
de 42.988% Asi, en términos per capita, la poblacion desmovilizada ha
recibido en el periodo (2002-2006), aproximadamente, $13'366'987,
mientras la poblacion desplazada en el periodo 2002-2005 ha recibido
$1187'087; en términos relativos, se evidencia una mayor asignaciéon por
parte del Estado hacia al grupo de ex combatientes que al grupo de
desplazados.

El trabajo consta de seis secciones, incluso esta introduccion. En la
segunda seccion se presenta una conceptualizacion del proceso de
reinsercion y desplazamiento en

'Las cifras de desmovilizacion son calculadas del Presupuesto General de la Nacién de los
rubros Trans- ferencias para Programas de Desmovilizacion del Ministerio de Defensa,
Fondo de Programas Especiales para la Paz (Ley 368 de 1997) de Presidencia de la
Republica, Programa de Reinsercién a la Vida Civil. Ley 418/97 Articulos 8 y 65. Ley 548/99



del Ministerio del Interior, y Programa de Reinsercion a la Vida Civil de la Red de
Solidaridad Social.

¢ Cifras desmovilizacion individual en www.mindefensa.gov.co y desmovilizacién colectiva
www.seguri- dadydemocracia.org


http://www.mindefensa.gov.co/
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Colombia; en la tercera, una revision de la literatura que soporta el
modelo eco- ndmico de analisis empleado, y en las tres Ultimas
secciones se explican el enfoque metodolégico, los resultados obtenidos
y algunas conclusiones.

2. Conceptualizaciondelos procesosdedesplazamiento
ydeinsercionen Colombia: algunoshechos

Como institucion que vela por el bienestar de todos los ciudadanos, el
Estado debe considerar en la distribucion del gasto social las
particularidades de cada uno de los grupos de poblacion, sus perfiles de
necesidad asociados, el poder de negociacion que estos tienen con el
mismo Estado, la forma en que se encuentran organizados, su
pertenencia al proceso de paz y los incentivos que de ello se derivan. En
el caso de los ex combatientes, los incentivos estan relacionados con las
metas definidas por el proceso de desmovilizacion y reinsercion; para el
caso de los desplazados, estos pagos son otorgados como parte del
proceso de reparacion por los dafios causados.

2.1. Proceso dedesplazamiento

Si se analizan detalladamente las cifras oficiales de desplazamiento, se
tiene que para el periodo comprendido entre 2000 y 2005, el nimero de
desplazados segun datos del sistema Unico de registro (SUR), que ahora
se denomina RUPD (registro Unico de la poblacién desplazada), asciende
a 1.616.538 desplazados. (Ver grafica 1).

Frente a esta problematica, el Estado ha venido desarrollando una serie
de programas y estrategias de apoyo a los desplazados cuyo aporte es
la normatividad vigente, en concordancia con las cifras que cuantifican
la magnitud del desplazamiento. Para ello, la Ley 387 de 1997, el
Decreto 2569 de 2000 y el Decreto 250 de 2005 han definido
claramente las fases de atencion a la poblacion desplazada. (Ver grafica
2).

Estos ejes de politica se han desarrollado en el marco de los
documentos Conpes: 2804, de 1995; 2924, de 1997, que crea el Sistema
Nacional de Atencion Integral a la Poblacion Desplazada; y los Conpes
315 y 3400, en virtud de los cuales las entidades responsables de la
ejecucion de estos programas hacen efectiva las ayudas.



A pesar de que la reparacion a la poblacion desplazada esta amparada
por la ley, la Corte Constitucional mediante la Sentencia T-025 de enero
de 2004 declar6 estado de inconstitucionalidad para la poblacion
desplazada, exigiendo la accion del Estado para el restablecimiento de
los derechos fundamentales de los afectados. Acorde con
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Grafica 1
Numero de personas desplazadas por la violencia (2000-
2005)
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Grafica 2
Distribucion porcentual por componentes del gasto
dirigido a la atencion de la poblacion
desplazada

esta sentencia, la Corte emitio el Auto N.°176 de septiembre de 2005 en
el cual se instd al Gobierno nacional a estimar los gastos necesarios para

atender a la poblacion desplazada segun la informacién registrada en el
SUR.
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Teniendo en cuenta lo anterior, se puede observar en la grafica 3 como
luego del pronunciamiento de la Corte Constitucional, los recursos
dirigidos a la poblacion desplazada se incrementaron en un 63%
durante 2004, 32% en 2005, y 41% en 2006. En cifras absolutas, en el
periodo 1995-2002 se asignaron $566.647 millones y en el periodo
2003-2004 se asignaron $439.646 millones.
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Fuente: CONPES 3400- DJS-DIFP.

Grafica 3
Recursos poblacion desplazada. Presupuesto General de la Nacion (1999-
2006)

Perfil socioecondmico de los desplazados

Estos esfuerzos por estabilizar social y economicamente a la poblacion
desplazada son importantes y necesarios debido a su condicion
vulnerable, producto de indices de escolaridad muy bajos entre sus
miembros; su alta dependencia economica, y la posicion de la mujer
como madre cabeza de hogar. En algunos trabajos, como el de-
sarrollado por Ibafiez y Moya (2005), se compara a la poblacion
desplazada con otros hogares pobres, poniendo en evidencia que los
desplazados presentan un tamafio del grupo familiar superior, mayores
tasas de dependencia, menores dotaciones de capital humano y un



mayor porcentaje de hogares pertenecientes a minorias étnicas. El estudio
concluye que 'dadas las caracteristicas de la poblacion desplazada y las
condi- ciones de vida adversas que experimentan, en la mayoria de los
casos, estas son peores que las que enfrenta la misma poblacion pobre
urbana e incluso la poblacion indigente urbana. Si bien conforme pasa el
tiempo algunas condiciones mejoran, los hogares desplazados continian
estando en peores condiciones que los pobres urbanos y sin capacidad
de recuperar los niveles de bienestar que gozaban antes del
desplazamiento'.



Por lo anterior, se hace necesaria la busqueda de medios que refuercen
aun mas el cumplimiento de la normatividad social que enmarca el
proceso de desplazamiento. Asi, si esta poblacion recibe una atencion
focalizada y eficaz, puede superar de forma mas rapida las dificiles
condiciones y las restricciones que enfrentan para lograr una mejor
calidad de vida.

2.2. Proceso de desmovilizaciony reinsercion

Los procesos de desmovilizacion y reinsercion se iniciaron en Colombia
en el afio de 1990 en el marco de la negociacion del Gobierno con el
movimiento guerrillero M-19. El programa se estructurd en cabeza de la
Presidencia de la Republica a través del Departamento Administrativo de
la Presidencia de la Republica (DAPRE), el cual asignaba los recursos
provenientes del Fondo para la Paz a sus pares territoriales. En 1991 se
establecio la Oficina Nacional de Reinsercion en el marco del Plan Na-
cional de Rehabilitacion (PNR). En 1994 las funciones del PNR se
trasladaron a la Secretaria Especial para la Reinsercion de la Red de
Solidaridad Social y, posterior- mente, el Ministerio del Interior inici6 la
labor de reinsercion de los alzados en ar- mas mediante el Programa
para la Reincorporacion a la Vida Civil, con el cual se da apoyo al
programa de reinsercion individual, con excepcion de los acuerdos de
paz. Actualmente, el Decreto 128 del 22 de enero de 2003, por el cual se
reglamenta la Ley 418 de 1997, prorrogada y modificada por la Ley 548
de 1999 y la Ley 782 de 2002, regulan los procesos de reincorporacion?.

Por otra parte, el 15 de julio de 2003, como resultado de la fase
exploratoria que se llevd a cabo en el mes de diciembre de 2002, se
firmo, entre el Gobierno nacional y las Autodefensas Unidas de
Colombia (AUC), el Acuerdo de Santa Fe de Ralito, en virtud del cual las
AUC se comprometieron a iniciar en el 2003 un proceso gradual de
desmovilizacion de sus miembros y que debia finalizar a mas tardar el 31
de di- ciembre de 2005.

En ese contexto se tramito la Ley de Justicia y Paz, Ley 795 de 2005, que
regula las condiciones de desmovilizacion colectiva de los grupos al
margen de la ley. La grafi- ca 4 muestra el nimero de desmovilizaciones
individuales en el periodo 2002-2006 y la grafica 5, las desmovilizaciones
colectivas en el periodo 2003-2006. De esta ma- nera, el nUmero de
desmovilizados cubiertos entre 2002 y 2006 ascenderia a 42.988.



3MEDIOS PARA LA PAZ. Procesos de reincorporacion en Colombia. En
http://www.mediosparalapaz.org/ index.php?idcategoria=2294


http://www.mediosparalapaz.org/
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Por Ultimo, la grafica 6 muestra como ha sido la evolucion de las
transferencias rea- lizadas en el periodo 1999-2006 a los programas que
apoyan los procesos de desmo- vilizacion y reinsercion en Colombia. Es
posible observar un momento coyuntural en el aflo 2003, en donde
como consecuencia del proceso de reincorporacion de las AUC se
aumenta considerablemente la magnitud de los recursos que el
Gobierno nacional asigna al programa de desmovilizacion y reinsercion.
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Grafica 4

NuUmero de desmovilizaciones individuales

20000
17.581
15000
10.719
10000
5000
1.041 2648
| e W
2002 2003 2004 2005

Fuente: Fundacion Seguridad y Democracia.
Grafica 5
Programa de desmovilizaciones colectiva - AUC
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Grafica 6
Recursos reinsertados y desmovilizados, 1999-2006

Perfil socioecondmico de los ex combatientes

De acuerdo con la informacion sistematizada en el Informe de desarrollo
humano para Colombia (PNUD 2003), el grupo de desmovilizados mayores
de 18 afos entre enero de 1999 y mayo del 2003 se compone en un 83%
por hombres y en un 17% por mujeres.

De una muestra de 316 desmovilizados atendidos por el Estado, apenas
8% tiene dos o mas grados de secundaria, 84% no ha completado la
primaria y el 8% restante no ha asistido a la escuela; por lo que se
evidencia un nivel educativo muy bajo de este grupo de poblacion.

El rango de edades oscila entre los18 y 25 afios. La edad de ingreso al
grupo armado se presenta entre los 10 y los 17 afios.

Por otro lado, se resefia en el mismo informe las estadisticas del Informe
de UNICEF para Colombia, que calcula en seis mil el nimero de nifias y
nifios vinculados a gru- pos alzados en armas. Esta cifra es aceptada por
la Defensoria del Pueblo y el ICBF. La vinculacion se produce entre los 7'y
los 17 afios de edad, con un promedio de 13.8 afios. El promedio de
escolaridad es apenas de 4 afios de primaria (Defensoria, 2002). Entre



enero de 1999 y abril de 2003, el ICBF atiende a 830 nifios y adolescentes
des- vinculados del conflicto armado. El 8% son de origen urbano y 92%
rural. Cerca de 80% estan entre los 15 y los 17 afios de edad. Unos 595
son hombres y 235 mujeres.
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3. Marco econémico de analisis:
replanteamientos al paradigma de la eleccion
racional

A continuacion se presenta una breve sintesis de la revision de algunas
fuentes de la literatura que propone enriquecer el enfoque de la
eleccion racional con argumentos que revelen la preocupacion de los
individuos por los demas y que no son validados ante predicciones
motivadas por el interés propio en busqueda de la ganancia eco-
nomica que aspiran maximizar, sino por la evidencia empirica de los
sentimientos morales altruistas que, al igual que las motivaciones por la
ganancia, también infor- man o modifican su comportamiento racional
elector. La seccion 3.1 se basa en un articulo clasico de Herbert Simon
(1993) que, sin duda, resume la critica al enfoque racional que permite
justificar la inclusion de variables o argumentos altruistas en la funcion
de utilidad individual. La seccion 3.2 trata sobre el aporte que
representa la consideracion de una racionalidad incompleta, que Simon
denomina acertadamen- te “racionalidad acotada”; es mas realista que
la imposible racionalidad perfecta. Finalmente, basada en trabajos de
Elster, la seccion 3.3 resume la importancia de considerar las normas
sociales en la eleccion racional.

3.1. Laconsideracion de comportamientos de altruismo
y justiciaen laeleccion racional

Desde los inicios de la teoria econdmica neoclasica, el analisis del
comportamiento econdmico se ha circunscrito al supuesto de
racionalidad en las decisiones de los agentes. En el enfoque neoclasico,
el supuesto de perfecta o plena racionalidad se aplico a la maximizacion
de la utilidad (en la teorfa del consumidor) y el beneficio, (en la teoria
del productor o de la firma) en un ambiente de informacion completa
necesaria para el proceso decisorio.

El enfoque de la eleccién racional, desprovista de una definicion o
concepto de uti- lidad, definié una funcién de utilidad en donde los
individuos racionales maximiza- ban su utilidad. Por convencion, esta
utilidad era equivalente a la ganancia econd- mica (ingreso, riqueza,
beneficio, etc.), de manera que la maximizacién de alguna de estas
variables implicara la maximizacion de la utilidad.



Ademas, el modelo de eleccion racional no consideraba
comportamientos que po- drian estar revelando preferencias no
egoistas por los otros (altruismo, reciprocidad, aversion a la desigualdad,
entre otras). Para Simon (1993), la teoria convencional de la elecciéon
racional es incapaz de predecir sobre los comportamientos que toman
en cuenta a los otros, aunque esto es posible mediante la investigacion
empirica de



las culturas y actitudes que subyacen en estos comportamientos. De
esta manera, la eleccion humana dependeria del egoismo o interés
propio del individuo y de su conducta altruista, o reciproca, o justa,
segun sean de sus expectativas anticipadas acerca del placer o dolor que
experimentan los otros. Se trata, segun Simon, de tomar en cuenta el
placer derivado de la empatia con los otros.

3.2. Elaportesignificativodelargumentode “racionalidad acotada”

En linea con lo anteriormente visto, los trabajos desarrollados por
Herbert Simon a mediados del siglo XX iluminaron un camino a seguir
en la busqueda de un en- tendimiento alin mas completo y realista de
la racionalidad econdmica individual y la colectiva. Desde entonces, se
iniciaria una importante produccion intelectual orientada a enriquecer
los supuestos y ambitos de aplicacion de la eleccion racional.

En la nueva perspectiva, de un supuesto de racionalidad perfecta se
pasa a otro mas realista, en donde se concibe a un agente econdmico
caracterizado por la racionalidad acotada que posee aun cuando, a su
vez, esta provisto de informacion incompleta del ambiente en el que se
desenvuelve. Dada su condicion de racionalidad acotada, al individuo se
le dificultaria realizar todas las operaciones necesarias para encontrar la
eleccion optima entre la escala definida de sus preferencias. De esta
forma, no siem- pre podria optar por la alternativa que le proveia la
maxima utilidad.

3.3. Larelevancia de las normas sociales en laeleccion racional

El Homo Economicus y el Homo Sociologicus han sido por mucho tiempo dos
vertientes de pensamiento, cuyo comun objeto de estudio se ha
enfocado en determinar y ex- plicar los factores clave que motivan la
conducta humana.

Asi, segun lo expuesto por la teoria econdmica neoclasica, el
planteamiento del Homo Economicus establece que el individuo esta
motivado Unicamente por una racionali- dad instrumental, mientras que
el Homo Sociologicus defiende que la conducta del individuo se
encuentra regida por las normas sociales.

Dadas estas definiciones, es claro de notar la oposicion de los
argumentos en que se sustentan cada una de las dos lineas de



pensamiento.

Trabajos como el de Jon Elster (1989) han sugerido la necesidad de mirar
los dos enfoques de una forma conjunta, analizando sus relaciones de
causalidad hasta llegar a entender que el individuo podria evidenciar
conductas racionales que pueden estar
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regidas por las normas sociales y que, del mismo modo, este a su vez
podria estar condicionado por una norma social particular, la cual ha
podido asimilar de una forma consciente y racional.

Cuando se piensa en las dos lineas de pensamiento por separado,
contintan las limi- taciones pragmaticas evidenciadas por los supuestos
del paradigma neoclasico, con relacion a la conducta que exhibe el
agente economico en su proceso de eleccion. No obstante, si se
entiende que la busqueda de un bienestar particular no explica en su
totalidad que alguien pueda adherirse a una norma social especifica, se
avanzaria en el entendimiento de su propia conducta desde una
perspectiva mas realista, sin que se circunscriba su comportamiento al
individualismo metodoldgico, sino, por el contrario, entendiendo sus
complejidades como ser social, que en ciertas ocasiones puede
evidenciar una conducta no solo preocupada por el logro de su
bienestar indi- vidual, pues también puede preocuparse porque sus
acciones sean aceptadas social- mente y que, en el mejor de los casos,
de esta accion se pueda derivar un bienestar colectivo.

4. Inclusion de las categorias comportamentales en la funcion de
utilidad (o de beneficio) del enfoque de la eleccion  racional

En el marco anterior, la toma en consideracion del caracter complejo y
cambiante del ambiente en el que se desenvuelve el individuo (normas,
instituciones, reglas) a la hora de realizar su eleccion requeriria, como se
ha evidenciado, de un mayor alcance de su supuesta racionalidad, pero
siempre circunscrita a un contexto en donde todas las variables
necesarias para su toma de decisiones estaban dadas. De aqui resulta
necesario el entendimiento de todo aquello que podia motivar su
eleccion, mas alla de las conclusiones derivadas por el paradigma
neoclasico.

En este sentido, Herbert Simon (1959) expone: “Los avances
desarrollados en la teoria del consumidor racional demostrarian la
posibilidad de evidenciar por medios empiricos, la existencia de una
funcion de utilidad y sus caracteristicas asociadas”. La incursion en el
campo de la experimentacion permitiria motivar e inducir la conducta del
individuo cuando se enfrente a un contexto de eleccion real. El nuevo
foco de atencién se centraria entonces, en la comprension rigurosa y
sistematica de los posibles factores que podrian estar influenciando su



toma de decisiones a nivel econdmico.

En este orden de ideas, la Economia Comportamental y la Economia
Experimental constituyen nuevos enfoques en Economia para entender
todo aquello que subyace
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en la conducta del individuo y que puede motivar su toma de decisiones
en dife- rentes contextos. Son herramientas de analisis que permiten ir
un poco mas alla en esta intencion, con la posibilidad de validar y/o
refutar predicciones tedricas de los modelos econdmicos estandares y
establecer otro marco de analisis, dada las impli- caciones econdmicas
que de esto se deriva.

Por lo anterior, el nuevo reto para los economistas es poder generalizar
y garantizar la validez de la evidencia empirica generada a través de la
experimentacion del pro- ceso de toma de decisiones real del agente
econdmico.

De hacerlo asi, el analisis de la “racionalidad acotada” expuesta por
Herbert Simon podria gozar de un mayor entendimiento, derivado de la
inclusion de elementos comportamentales producto de los procesos
cognitivos y emocionales que el indivi- duo desarrolla.

4.1. Laexistencia de preferencias sociales en el proceso de eleccion

Muchos estudios han revelado la existencia de preferencias sociales en
los indivi- duos. Un individuo evidencia este tipo de elecciones, cuando
toma en consideracion como argumentos dentro de su funcion objetivo,
ademas de sus propios beneficios, los beneficios de los otros. O como
es expuesto por Ernst Fehr y Urs Fischbacher (2002): “Una persona exhibe
preferencias sociales cuando no solo se preocupa por los recursos que le
son asignados, sino que también toma en consideracion los recursos
asignados a agentes de referencia relevantes para él". Dichos agentes, en
el contexto de una situacion especifica, se definirian como los colegas con
los cuales se tiene una interaccion frecuente, un familiar, un vecino o un
socio comercial.

Brevemente, y tomando como referencia a Ernst Fehr y Urs Fischbacher,
algunas de estas preferencias sociales son definidas asf:

e Reciprocidad: un individuo responde a acciones que son percibidas
por él como amables u hostiles; estas percepciones dependeran
entonces de lo justo o injusto de las consecuencias de las distintas
acciones que son emprendidas y de la inten- cion asociada a cada
una de ellas.

Lo justo en la intencion esta determinado por la equidad en la



distribucion de los beneficios producto de la accién con respecto del
conjunto de reparticiones posibles.
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Se hace énfasis en que la reciprocidad no se manifiesta en el
individuo animada por la expectativa de beneficios materiales futuros.

e Auversion a la desigualdad: se presenta cuando el individuo quiere
lograr una distribucion igual de los recursos. Por un lado, si el
individuo es altruista, de- seara incrementar los beneficios de los
otros cuando éstos estan por debajo de lo que se considera
equitativo. Por el otro, si el individuo siente envidia, estara motivado
a reducir los beneficios de los otros cuando considera que exceden
el punto equitativo.

e Altruismo: se presenta cuando el individuo valora positivamente los
recursos asignados al agente de referencia relevante. Este individuo
nunca emprendera una accion que decrezca el pago del agente en
referencia.

En  complemento con lo anterior, recientes investigaciones
neurocientificas de Da- masio (1994) y Picard (1997) han mostrado la
importancia de las emociones como otro elemento clave en la
determinacion de las decisiones que enfrenta el individuo, dado el papel
que juegan en el proceso de eleccién tanto individual como colectivo.

Los individuos estan genética y psicoldégicamente inclinados a actuar bajo
la influen- cia de las emociones. Se ha demostrado que aun si las
emociones son tipicamente de corta duracién, sus efectos en la toma de
decisiones son robustos y persistentes en el tiempo (Bosman,
Sonnemans and Zeelenberg 2001).

Bowels Samuel y Gintis Hebert (2003) retoman algunas de las siete
emociones so- ciales (amor, culpa, pena, orgullo, envidia, celos) y las
sintetizan de la siguiente forma:

e Vergienza: los individuos pueden experimentar no conformidades
basados en sus creencias sobre lo que es ampliamente aceptado por
la sociedad en el mo- mento en que emprenden acciones cuyo
Unico fin es un beneficio individual a expensas de los otros.

e Culpa: los individuos tienen normas que cuando las violan,
experimentan una no conformidad basada en sus creencias. La culpa
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es considerada como una emo- cion enddgena, mientras que la
vergienza es de tipo exdgeno.

Empatia: es la capacidad que tiene el individuo de poder
experimentar la rea- lidad subjetiva de otro individuo sin perder la
perspectiva de su propio marco



de la realidad. Se requiere, a su vez, que el individuo pueda llegar a
sentir una emocion parecida o compatible con lo que la otra persona
puede estar sintiendo.

En concordancia con lo expuesto por Bowles, el grado de altruismo y
reciprocidad presente en el individuo puede conducirlo a valorar los
pagos de los otros y, de este modo, contribuir positiva o
negativamente a ellos. Los sentimientos de culpa vy verglenza que
experimenta puede conllevarlo, si las sanciones hacia la violacion de una
norma social especifica es anticipada, a modificar su conducta (ej.
cuando el castigo hacia los no cooperantes o hacia las bajas
transferencias es anticipado, ante una norma de cooperacion, el
individuo puede motivarse a contribuir o a aumentar sus transferencias).

Fehr y Urs Fischbacher aluden al hecho de que “la preferencia por la
reciprocidad negativa es el motivo dominante en el dominio de la
reduccion de pagos de los otros o en la conducta en donde es permisible
el castigo” (Falk et al, 2000a, b; Kagel and Wolfe, 2000; Offerman,
Forthcoming). Y en el dominio de ayudar o de premiar conductas
positivas, la reciprocidad parece ser menos dominante; no obstante,
juega un papel importante. (Cox, 2000; Charness and Rabin, 2000; Falk
et al.,, 2000b; Offerman, Forthcoming).

4.2. Aplicacion de un enfoque modificado de la eleccion racional en el estudio
de los criterios distributivos hacia dos grupos de actores del conflicto
armado colombiano

Un enfoque modificado del proceso de eleccion racional que considere la
racionalidad acotada del individuo, acompafado de las emociones que
este pueda experimentar y de la adherencia a normas sociales, dotaria
de una mayor pertinencia y realismo al analisis comportamental de la
toma de decisiones del individuo a nivel econdmico. En este sentido, y
dada la posibilidad de experimentacién, es posible aplicar este enfoque
modificado de la eleccion racional al estudio de los criterios distributivos
presentes en la asignacion de recursos hacia dos grupos de actores del
conflicto ar- mado colombiano, desplazados y ex combatientes, que
hacen parte del proceso de paz que vive Colombia®.



* Proceso de rehabilitacion de desplazados y ex combatientes, consignado en la Ley de
Justicia y Paz que tiene como objetivo, en el caso de desplazados, garantizar su total
bienestar hasta que puedan retornar a sus tierras de origen. Por el lado de los ex
combatientes, la reinsercion de estos individuos a la vida civil.
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Con la aplicaciéon de un disefio experimental, se buscara evidenciar la
existencia de preferencias sociales y emociones, que tengan la
particularidad de someter al indi- viduo a actuar bajo diferentes
consideraciones, como la existencia de agentes con los cuales el
individuo tiene pocos vinculos de referencia (desplazados, ex
combatientes, y recicladores —grupo de control del experimento—).

Se mostrara que dicho individuo, aun tomando como referencia estas
poblaciones, revela preferencias sociales y emociones. Entre las
preferencias sociales se analizaran primordialmente el altruismo, la
reciprocidad, la aversion a la desigualdad y entre las emociones, la
verglenza, la culpa y la empatia.}

Otra implicacion importante del disefio experimental a desarrollarse,
radica en el hecho de incluir dentro de las variables de analisis la
interaccion de grupos de indi- viduos categorizados por su estrato
socioeconomico. Estos tomaran como agente de referencia relevante las
poblaciones de desplazados, ex combatientes y recicladores, y podran
mostrar cierto tipo de comportamiento en correlacionado con su grado
de pertenencia al grupo en cuestion.

II|

Por consiguiente, David Huffman et al. (2006) consideran que ‘“la
membresia en un grupo social transforma a los individuos,
conduciéndolos a internalizar roles, normas y valores que afectan su
conducta”.

5. Enfoque metodologico

En este orden de ideas y con el fin de dar respuesta a la pregunta que se
ha formulado como problema de investigacion, jcuales son las
preferencias sociales presentes en los individuos a la hora de asignar
recursos entre desplazados y ex combatientes?, haciendo uso de una
herramienta analitica y empirica provista desde la Economia
Experimental, que aporta una metodologia eficaz y pertinente entre las
existentes. Ello a fin de conocer tanto los principios y conductas que
rigen la asignacion y dis- tribucion de recursos por parte del individuo
entre desplazados, ex combatientes y recicladores como tambiéen la
modelacion del comportamiento de estos individuos, dado el
conocimiento de sus preferencias sociales, creencias y emociones con las
cua- les podrian estar determinando sus decisiones econdmicas en



materia de asignacion y distribucion entre estas poblaciones.
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5.1. Disefio experimental

El disefio experimental se desarroll6 en el marco de variaciones
alternativas del 3PP (Third Party Punishment), denominadas 3PPC (Third
Party Punishment and Com- pensation) y 3PC(Third Party
Compensation) con estudiantes de pregrado, postgra- do y/o
egresados, pertenecientes a universidades de diferente estrato
socioecondmico (Universidad de los Andes, Universidad Javeriana,
Universidad Cooperativa, Uni- versidad Nacional, Universidad Distrital,
Universidad del Norte, Universidad del Atlantico) ubicadas en las
ciudades de Bogota D. C. y Barranquilla. Estos individuos jugaran el rol
de jugadores 1y jugadores 3.

Rol de los jugadores

e Jugadores 1 (J1): grupo de individuos encargados de asignar los
recursos a los jugadores 2.

e Jugadores 2 (J2): grupo receptor de recursos por parte de los
jugadores 1 y/o jugadores 3. El grupo esta conformado por
desplazados, ex combatientes y reci- cladores. La poblacion de
recicladores representa el grupo de control del disefio experimental.
Este grupo tiene un perfil socioecondmico similar al que presenta la
poblacion desplazada (un mayor nimero de hijos a cargo, estratos
muy bajos, y un nivel de ocupacién minimo), pero, a diferencia de
esta, aquella no tiene una relacion directa con el conflicto armado
que vive Colombia.

Los jugadores 2 participaron en el proyecto Discriminacion en la provision
social de servicios publicos realizado por el CEDE y el BID (2006). Estas
personas se volvie- ron a contactar, se les pidié autorizacion y se
efectuaron nuevos pagos derivados de las nuevas ganancias que
obtuvieron.

e Jugadores 3 (J3): grupo de individuos encargados de analizar cada
una de las posibles asignaciones que puedan realizar los jugadores 1
a los jugadores 2; y para cada posible asignacion pueden sancionar a
los jugadores 1y/o compensar a los jugadores 2.

Fases del disefio experimental



Los jugadores van a participar en cuatro actividades descritas en el
marco de cada uno de los juegos. El experimentador expone las
instrucciones de cada una de ellas
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y los jugadores proceden a tomar sus decisiones y consignarlas en un
formato (ver anexos 18 y 19).

Con el fin de evaluar tanto la presencia de criterios de justicia en los
individuos como sus creencias en ellos se aplicaron encuestas antes de
la realizacion de los distintos juegos y después de su realizacion. Por
ultimo, con el fin de conocer algunos resul- tados de la aplicacion de la
encuesta Opiniones y percepciones sobre justicia, paz, verdad y reparacion de los
colombianos realizada por la Fundacion Social en apoyo con el ICT)
(International Center of Transitional Justice), estos se van presentar en
forma con- junta con aquellos derivados de la aplicacion de los
experimentos sin pretender que los resultados sean comparables.

Tipos de juegos y encuestas

1. Juego del dictador (DG): el juego consta de dos jugadores (J1y J2). A
J1, el dictador, se le da una dotacioén inicial de $20000, y la opcion
de transferir al- guna cantidad entre ($0-$20) a J2, el receptor. J2
solo puede aceptar la oferta de J1.

2. Compensacion a terceros (3PC): el juego consta de tres jugadores (J1,
J2,13). 1y J2 son los mismos jugadores que participaron en el
Juego del dictador.

El juego entre J1y J2 es el juego del dictador. A J1, el dictador, se
le da una dotacion inicial de $20000, de la cual puede transferir
alguna cantidad entre ($0-$20) a J2, el receptor. J2 solo puede
aceptar la oferta de J1. A diferencia del juego anterior, J1 conoce
que existe un J3 dispuesto a compensar a los J2; ante cada una de
las posibles asignaciones que J1 realice hacia el J2, J3 recibe una
dotacion inicial de $10000 y conoce la accién realizada por J1y las
ganancias de cada uno de losjugadores.

3. Castigo y compensacion a terceros (3PPC): el juego consta de tres
jugadores (J1, J2, J3). J1 y J2 son los mismos jugadores que
participaron en el Juego del dictador.

El juego entre J1y J2 es el juego del dictador. Al jugador 1, el
dictador, se le da una dotacion inicial de $20000, de la cual
puede transferir alguna cantidad (entre $0 y $20) a J2, el receptor.
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J2 solo puede aceptar la oferta de



J1. En este caso, Jlconoce que existe un J3 dispuesto tanto a
castigarlo por la asignacion que realice a J2 como a compensar a
los jugadores 2 ante una asignacion injusta.

J3 recibe una dotacion inicial de $10000 y conoce la accién
realizada por J1y las ganancias de cada uno de los jugadores.

La relacion de castigo de J3 a J1es de 1a 2. Lo que quiere decir que
por cada peso asignado a castigo por J3, J1 pierde 2 pesos. J2 al
final del juego recibe lo que efectivamente J1 le transfirio, mas lo
que pago el J3 para castigar y compensar, y lo que se le resté alJ1.

4. Castigo a terceros (3PP): el juego consta de tres jugadores (J1, J2,
J3). J1y J2 son los mismos jugadores que participaron en el juego
del dictador.

El juego entre J1y J2 es el juego del dictador. A J1, el dictador, se
le da una dotacion inicial de $20000, de la cual puede transferir
alguna cantidad al jugador 2, el receptor. J2 solo puede aceptar la
oferta de J1. J1 conoce que existe un J3 dispuesto a castigarlo por
la asignacion que este realice a los jugadores 2.

El jugador 3 recibe una dotacion inicial de $10000 y conoce la
accion rea- lizada por el J1y las ganancias de cada uno de los
jugadores. La relacion de castigo de J3 a JTes de 1a 2. El jugador 2
al final del juego solo recibe lo que efectivamente J1 le transfirio.

5. Encuestas antes del juego: en las encuestas aplicadas antes del
juego, los individuos tenian que responder su grado de
acuerdo/desacuerdo frente a enunciados categoricos sobre
actitudes personales, preferencias sociales y opi- niones acerca de
la aplicacion de politicas publicas. Estos enunciados fueron
tomados del proyecto de Discriminacion en la provision de servicios sociales
a los mas pobres realizado por el CEDE y el BID (2006), en donde
también han tra- bajado autores como Fong, Bowles y Gintis. (Ver
anexo 14).

Algunos de estos enunciados categoricos se pueden clasificar en los
siguientes crite- rios de justicia:
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= Principio de equidad relacionado con el esfuerzo

Afirmaciones:
- Sila gente trabaja lo suficientemente duro, es capaz de hacerse a una buena vida.
- La persona que es servicial y esta dispuesta a trabajar duro, tiene
una gran oportunidad de ser exitosa.

= Aversionaladesigualdad

Afirmaciones:
- Uno debe buscar formas para ayudar a otros menos afortunados que uno.

= lgualitarismo

Afirmaciones:
- Deberia haber igualdad entre todos, porque todos somos seres humanos.

= Principio de lanecesidad

Afirmaciones:
- Aquellos que no pueden satisfacer sus necesidades basicas por si
mismos debe- rian ser ayudados por otros.

6. Encuestas después del juego: se aplicaron con el fin de evaluar las
creencias de los individuos, referidas a sus expectativas frente al
comportamiento de los otros jugadores en los experimentos
economicos en los cuales tomaron parte. (Ver anexos 15 y 16).

Observaciones generales

+ En todos los experimentos los jugadores interactuaron de forma
anonima y nun- ca se les informd sobre las identidades de los
participantes. Sin embargo, tanto los jugadores 1 como los jugadores
3 conocieron a qué grupo pertenecian los jugadores 2 y tenian
informacion de la universidad a la que pertenecia la persona con
quien estaban jugando.

+  Se aplicaron encuestas a los jugadores 1y jugadores 3 antes de la
realizacion de cada juego (encuestas demograficas y socio
econdmicas) y después de su finalizacion.
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5.2. Tratamientos

Se definen los siguientes grupos:

= GRUPO AJE: jugadores 1 y jugadores 3 pertenecientes a estrato
socioeconémico medio-alto y alto (estratos 4, 5, 6); en su mayoria
estudian en la Universidad de los Andes y en la Universidad del
Norte.

= GRUPO NDC: jugadores 1y jugadores 3 pertenecientes a estrato
socioeconémico medio-bajo y bajo (estratos 1, 2,3); en su mayoria
estudian en la Universidad Cooperativa, Universidad Nacional,
Universidad Distrital y Universidad del Atlantico.

« J2: grupo de desplazados, ex combatientes, recicladores.

En total se van a implementar 10 tratamientos, que difieren uno del otro
cuando varia la pertenencia de los jugadores a un determinado grupo.

El disefio de estos tratamientos permite observar si hay variaciones en la
transferen- cia de los jugadores 1 hacia los jugadores 2 y en el castigo o
compensacion de los jugadores 3, al variar las relaciones entre los
jugadores. (Ver tabla).

Tabla 1
TRATAMIENTOS
Tratamiento | Actividad Jugador 1 Jugador 2 Jugador 3
1 Dictador AJE D, E,R
2 3PC AJE D, E,R AJE
3 3PC AJE D, E,R NDC
4 3PPC AJE D, E,R AJE
5 3PPC AJE D, E,R NDC
6 Dictador NDC D, E, R
7 3PC NDC D, E, R AJE
8 3PC NDC D, E, R NDC
9 3PPC NDC D, E, R AJE
10 3PPC NDC D, E,R NDC
NOTA: D, E, R (DESPLAZADOS, EX COMBATIENTES, RECICLADORES)
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En los 10 tratamientos se va a implementar la siguiente estrategia:

Los jugadores 3 indicaran la cantidad exacta que estan dispuestos a
pagar de su dota- cion inicial para castigar y/o compensar a los otros
jugadores, por todas las posibles transferencias de los jugadores 1 a los
jugadores?2.

Esta estrategia provee mucha mas informacion que el método usual en
donde los jugadores 3 solo respondian a la transferencia que,
efectivamente, los jugadores 1 realizaban.

5.3. Evidencia experimental

Bernhard, Fehr y Fischbacher (2006) en un estudio realizado en tribus
localizadas en Papua Nueva Guinea, donde aplican el juego del dictador
y el castigo a terceros, en- cuentran que las transferencias de los
dictadores son mayores hacia los miembros de su propia tribu, mientras
que aquellos individuos facultados para castigar lo hacen con un grado
de mayor severidad ante bajas transferencias, cuando el receptor de las
mismas pertenece a la tribu de quien castiga.

El producto derivado del analisis de esta interaccion social, ya
referenciado por Huff- man, puede ser crucial por la naturaleza y
fortaleza de los efectos del grupo que son observados.

Por consiguiente, la evidencia empirica sugiere que individuos que
interactian con otros individuos pertenecientes a su misma membresia
o grupo de afiliacion mues- tran mayores niveles de cooperacion. Si se
trata del fortalecimiento de una norma en materia de equidad en la
asignacion, los niveles de castigos son mas altos cuando el receptor de
niveles bajos de transferencias pertenece a la misma membresia de quien
efectla el castigo.

En particular, la evidencia empirica resultante de la aplicacion del
experimento en cuestion, permite observar si los individuos podrian
estar motivados a realizar altos y bajos niveles de transferencias hacia las
poblaciones de desplazados, recicladores y ex combatientes, aun cuando
estas no hagan parte de la membresia de los individuos pertenecientes a
los distintos grupos que interactian en cada uno de los juegos.



Como un intento de explicar esta situacion se podria decir que los
individuos pue- den estar motivados, ademas de las preferencias
sociales que pueden experimentar, por criterios de justicia que guian su
toma de decisiones ante distintas situaciones.
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Asi lo expone James Konow (2003): “Los argumentos de justicia son
ampliamente trabajados hoy por hoy, con el fin de mejorar los analisis
tedricos y empiricos en Economia. Incorporados en la teoria de juegos,
los criterios de justicia predicen las desviaciones del propio interés
observado en muchos experimentos de laboratorio”. En el presente
analisis, esto puede evidenciarse cuando los jugadores 1y 3 perte-
necientes a una parcial membresia deciden, a costa de sus beneficios,
realizar trans- ferencias altas o bajas hacia las distintas poblaciones,
segun la informacion que se les suministre acerca de cada una en
particular. Las variables socioeconoémicas de analisis de estas
poblaciones tomadas en consideracion son homogéneas. De forma
adicional, los jugadores conocen el grupo en particular al que pertenece
cada pobla- ciéon (desplazado, ex combatiente, reciclador).

Esto Ultimo, con el fin de identificar los posibles criterios de justicia
considerados y de analizar si la denominacion de desplazado, ex
combatiente y reciclador es una variable que tiene en los individuos un
peso importante a la hora de tomar su deci- sion de asignacion.

El analisis del comportamiento que en el nivel de las transferencias se
evidencie, estara circunscrito, por un lado, a los distintos escenarios que
resulten de la interac- cion de los distintos grupos a los que pertenecen
los jugadores 1y 3, y, por el otro, a los distintos dominios posibles
(compensacion, compensacion - castigo y castigo).

Estudios cuyo fin ha sido examinar los contenidos, fortalezas y fuerzas
subyacentes en las normas de distribucion y cooperacion entre
diferentes sociedades y culturas, han utilizado con mucha frecuencia la
herramienta del 3PP (castigo a terceros). Se ha mostrado
empiricamente, en trabajos como los desarrollados Joseph Henrich,
Richard McElreath, Juan Camilo Cardenas et al. (2006), que esta forma de
castigo es efectiva para reforzar las normas sociales, pues evidencia la
voluntad de una tercera parte no implicada de incorporarse al proceso a
fin de garantizar el cumplimiento de una determinada norma social.

Ottone (2005) explora una modificacion del 3PP (castigo a terceros), a la
que de- nomina el juego de Salomon. La principal caracteristica de esta
variacion es que los jugadores no solo pueden castigar la injusticia, sino
compensar a las victimas. El objetivo basico de este trabajo es comparar
—en presencia de una restriccion presu- puestal— la tendencia humana
de castigar alos “infractores” con el deseo de ayudar a las victimas.
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Este Ultimo ejercicio ha propiciado que, en el presente trabajo, se les
amplien las posibilidades a los jugadores cuando tienen distintas
alternativas en su toma de decisiones derivadas de su participacion en
los juegos del dictador, como son com- pensacion a terceros (3PQC),
castigo y compensacion a terceros (3PPC) y castigo a terceros (3PP).

En dicho marco, el objetivo principal del consiguiente disefio
experimental eviden- cia la posibilidad de analizar las preferencias
sociales presentes en los jugadores, dada cada una de las posibles
acciones siguientes:

Transferencias altas o bajas hacia los jugadores 2 (altruismo, verglenza, culpa).
Castigar la violacion de la norma (reciprocidad negativa).

Compensar a las victimas (altruismo, aversion a la desigualdad).

Castigar a los jugadores 1y compensar a los jugadores 2 (altruismo,
reciprocidad negativa y aversion a la desigualdad).

d. Notransferir, no castigar (“interés propio”, prediccion de la teoria economica).

Awn s

En resumen, la prediccion de la conducta de un agente econémico, a
quien solo le preocupa maximizar su utilidad sin considerar dentro del
argumento de su fun- cion objetivo los beneficios de los otros ni la
existencia de preferencias sociales y emociones; la presencia de criterios
de justicia en los individuos; y, por ultimo, la posibilidad de fortalecer
normas sociales en materia de equidad en la distribucion de recursos
son tres aspectos sobre los cuales va a girar la evidencia empirica que se
genere producto de la aplicacion de experimentos econoémicos.

5.4. Caracterizacion de la muestra

La muestra de los jugadores 1y jugadores 3 esta conformada por 96
individuos, que se reparten proporcionalmente dada sus caracteristicas
en los grupos de J1AJE, JINDC, J3AJE, J3NDC. Las edades de los
jugadores 1y 3 en promedio oscilan entre los 18 y 38 afios. En un
porcentaje de 64% de los jugadores son mujeres y en un 94% solteros.

Los jugadores 1 AJE y los jugadores 3 AJE pertenecen a los estratos 4, 5,
6 reparti- dos de igual forma. Los jugadores 1 NDC y los jugadores 3
NDC pertenecen a los estratos 1, 2, 3 con un mayor porcentaje
representado por el estrato 3.
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Por otro lado, la muestra de los jugadores 2 esta conformada por 42
individuos repartidos en los grupos de ex combatientes, recicladores
(grupo de control), y des- plazados. Las edades del grupo de ex
combatientes, en promedio, oscilan entre los 18 y los 25 afios, y la de la
poblaciéon de desplazados entre los 18 y los 60 afios, con una mayor
concentracion de esta poblacion en el rango de 31 a 40 afios. El grupo
de recicladores presenta similares caracteristicas sociodemograficas al
grupo de des- plazados. Los ex combatientes son en su totalidad
solteros, los desplazados en su mayoria se encuentran en union libre. La
poblacion de ex combatientes pertenece a los estratos 2 y 3; la
poblacién de desplazados se encuentra en su mayoria concen- trada en
el estrato 1. Los ex combatientes en una mayor proporcion son
estudiantes, mientras, los desplazados son desempleados en su mayoria.
Los ex combatientes no tienen hijos a cargo, mientras que para las
poblaciones de desplazados y recicladores el nimero de hijos puede
llegar hasta el caso extremo de 7 hijos. (Ver anexo17).

Para la aplicacion de los juegos se establecen unos incentivos de $30000
por triada de jugadores (J1-J2-J3). La convocatoria de estudiantes se
realiza principalmente a través de contactos que se tienen en el interior
de cada universidad. Todos los estudiantes convocados a la aplicacion
de los experimentos acceden a participar. El mayor porcentaje de
estudiantes reclutados se logra en la Universidad del Norte de
Barranquilla (75%) y seguidamente en universidades localizadas en
Bogota D. C. (25%). Tanto las encuestas como los experimentos en su
gran mayoria se llevan a cabo en los predios de cada universidad.

6. Andlisis de resultados experimentales

6.1. Transferenciasdelosjugadores1 AJEyNDC

Resultado 1: en la actividad del dictador, donde no existe la presencia de
un tercero, la media de las transferencias realizadas por los jugadores 1
en cada uno de los tra- tamientos realizados es mayor hacia la
poblacion de desplazados y recicladores (no existe diferencia
estadisticamente significativa en las transferencias hacia estas dos
poblaciones) que las dirigidas hacia la poblacion de ex combatientes.
(Ver grafica 7 y grafica 8). Se aplica el test de estadistica no parameétrica
de Wicolxon y se verifica que existe significancia estadistica en la
diferencia de estas medias. El nivel de signi- ficancia estadistica
empleado es al 5%. En los anexos se encuentran relacionados las
pruebas realizadas para cada uno de los resultados. (Ver anexo 1).
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Resultado 2: en las actividades de Compensacion a terceros (3PC), Castigo y
com- pensacion a terceros (3PPC) y Castigo a terceros (3PP).

Solo en el tratamiento cuando J1 es AJE con J3 AJE, la media de las
transferencias hacia la poblacion de desplazados es mayory
estadisticamente significativa a la me-
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dia de transferencias hacia los ex combatientes. No existe diferencia
estadisticamen- te significativa entre las transferencias enviadas hacia la
poblacién de desplazados vy recicladores (Ver tablas 2 y 3). Se aplica el
test de estadistica no paramétrica de Wilcoxon y se verifica la
significancia estadistica de la diferencia de estas medias. (Ver anexos 2-
4). En los demas tratamientos no se presenta una mayor diferencia.

6.2. Transferencias delos jugadores3AJEyNDC

Resultado 3: el nivel de las transferencias de los J3, con las que al mismo
tiempo se compensan a los J2, se castigan a los J1, a J1, y también se
compensa a J2, disminu- ye a medida que aumentan las transferencias
de los J1hacia los J2, en todos los casos posibles. (Ver anexos 10-13).

Tabla 2

Transferencias de J1 AJE

Desplazados

% Dotacion que
transfiere J1

Recicladores

% Dotacion que
transfiere J1

Ex combatientes

% Dotacion que
transfiere J1

D 10416.67 52 10708.33 54 5083.33 25
3PCNDC 10416.67 52 8666.667 43 5833.333 29
3PCAJE 8750 44 7916.667 40 5833.333 29
3PPCAJE 11250 56 10250 51 7250 36
3PPCNDC 12416.67 62 11083.33 55 8083.333 40
3PPNDC 12083.33 60 11583.33 58 8041.667 40
3PPAJE 11833.33 59 12083.33 60 8083.333 40
t':;z;:gg;; 11023.81 55 10327.379 52 6886.904 34
Tabla 3
Transferencias de J1 NDC
% Dotacion que . % Dotacion que i % Dotacion que
Desplazados . Recicladores X Ex combatientes i
transfiere J1 transfiere J1 transfiere J1
D 11541.67 58 9916.667 50 6791.667 34
3PCNDC 8250 41 7291.667 36 6291.667 32
3PCAIE 8166.667 41 7500 38 6833.333 34
3PPCAIJE 9250 46 9916.667 50 5916.667 30
3PPCNDC 9875 49 8416.667 42 7333.333 37
3PPNDC 10666.67 53 9666.667 48 6500 33
3PPAJE 9616.667 48 10250 51 7083.333 35
Promedio de
9623.8 48 8994.04 45 6678.57 34

transferencias




25



Preferencias sociales en la asignacion de recursos a desplazados y ex
combatientes: una aproximacion al caso colombiano desde la Economia

Experimental

6.3. Analisis de resultados encuestas

Resultado 4: los resultados de la aplicacion de la encuesta antes del
juego revelan que mas del 50% de los jugadores pertenecientes a cada
uno de los grupos tienen una marcada preferencia por la justicia, en
particular, la que se refiere a criterios de equidad, aversion a la
desigualdad, igualitarismo y el principio de la necesidad. (Ver grafica9).

Resultado 5: los resultados de la aplicacion de la encuesta después del
juego reve- lan que los jugadores 1 tienen la creencia que las
transferencias hacia los jugadores 2 seran aproximadamente del 43% de
la dotacion inicial ($20000) que poseen los jugadores 1 en promedio. Al
comparar esta creencia con las transferencias que efec- tivamente estos
realizaron, se puede observar que en su mayoria las transferencias
estuvieron muy cerca o un poco por encima de ese 43%. (Ver tabla 4).

100%
90% | —
80% w
70% |
60% | | i
50% | g
40% | A g
30% | g
20% | + -
10% | + -

0% | 8 i | .
EQUIDAD ‘ AV. DESIGUALDAD ‘ IGUALITARISMO ‘ P.NECESIDAD ‘
0OJ1AJE W J3 AJE O J1NDC 0O J3 NDC

Grafica 9
Criterios de justicia presentes en los jugadores
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Tabla 4

Creencia asignacion Transferencia Transferencia
promedio J1 a J2 efectiva J1 con J3 NDC efectiva J1 con J3 AJE
J1 AJE Dictador: 8736 Dictador: 8736
3PC: 8305 3PC: 7277
8800
3PPC:10528 3PPC: 9583
3PP:10569 3PP: 9666
J1 NDC Dictador: 9416 Dictador: 9416
8425 3PC: 7227 3PC: 7500
3PPC:8541 3PPC: 8361
3PP:8944 3PP: 9083

Resultado 6: otro resultado importante son las consideraciones derivadas
de la apli- cacion de la encuesta después del juego, principalmente,
cuando se les pregunté a los jugadores 1. ;Qué consideraciones tuvo en
cuenta a la hora de decidir transferir una parte de su dotacién inicial a
los jugadores2? (Ver anexo 15).

Y a los jugadores 3:

:Qué consideraciones tuvo en cuenta a la hora de decidir castigar a los
jugadores 1 dada la transferencia realizada a los jugadores 2, y a
transferir una parte de su dine- ro a los jugadores 2, cuando estos
ultimos pertenecian a un grupo especifico? (Ver anexo 16).

Estas consideraciones estuvieron principalmente motivadas por los
perfiles sociode- mografico y socioecondmico de los jugadores 2
(nUmero de hijos a cargo, ocupacion, necesidad economica); el perfil de
los jugadores 1 (los individuos que participaron en cada uno de los
juegos podian inferir este perfil, segun la universidad a la que pertenecia
este jugador 1); el principio de equidad en la asignacion de los J3, dada
la transferencia realizada por los jugadores 1; y, en un menor grado, por
el deseo de maximizar sus ganancias a la hora de decidir la cantidad a
ser transferida. (Ver gra- ficas 10 y 12).

Resultado 7: si se compara el perfil socioecondmico y sociodemografico
de los ju- gadores 2 cuando estos son desplazados, recicladores y ex
combatientes, se puede observar un perfil de mayor necesidad en las
poblaciones de desplazados y reciclado- res, referida a un mayor
numero de hijos a cargo, su pertenencia a los estratos 0 y 1, un nivel de
ocupacion mas bajo, entre otras caracteristicas, en contraste con los ex
combatientes quienes en su mayoria son hombres, jovenes y sin hijos a



cargo. (Ver
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anexo 17). Esta consideracion analizada de forma conjunta con el
resultado anterior amplia y complementa, un poco mas, la explicacion
del resultado 1; en este se obser- va que la media de las transferencias
realizadas por los jugadores 1en cada uno de los tratamientos realizados
es mayor Yy estadisticamente significativa hacia la poblacion de
desplazados y recicladores que a la poblacion de ex combatientes.

E Numero de personas a cargo
u Ociinacién

O Necesidad economica

O Decision jugador 1

u Fatfrato

O La edad

W Si era desplazado
0 excombatiente

o Equidad
m Nivel socioeconémico de
1 ambos jugadores (1y 2)
MOTIVOS B garrio

Gréafica 10
Motivos de la transferencia J3 a J2

E Namero de personas a cargo
B Universidad jugador 1

O Decision jugadores 1

O Necesidad econémica J2

M Ocupacién

O Equidad en la asignacion

m Nivel socio econémico
del jugadorl

O

Cetrata

B Mis ganancias

1 @ Situacion psicosocial
MOTIVOS del jugador

Gréafica 11
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del jugadorl
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1
MOTIVOS del inaadar
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Grafica 12
Motivos de la transferencia de J1a J2

Resultado 9: con el fin de conocer algunos resultados de la aplicacion de
la en- cuesta Opiniones y percepciones sobre justicia, paz, verdad y reparacion de los
colombianos y de relacionarlos en forma conjunta con aquellos derivados
de la aplicacion de los experimentos, sin pretender que estos sean
comparables, se presentan los siguientes resultados:

Los resultados de los experimentos:

Evidencian una preferencia social contundente hacia los desplazados y
recicladores en contraposicion a los ex combatientes.

Los individuos pueden estar dispuestos a compensar a los
desfavorecidos por una asignacion determinada, principalmente cuando
estos son desplazados.

Los resultados encuesta de opinion ICTJ:

- E189.4% de la poblacion urbana considera que las victimas del
conflicto ar- mado deben ser compensadas por el dafio que han
sufrido.

- EI 68.6% favorece la aplicacion rigurosa de la justicia a los grupos
armados ilegales.

- El64.2% de los colombianos que residen en areas urbanas daria
trabajo o0 acep- taria trabajar con sus agresores después de
solucionado el conflicto armado.
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- El 75.5% estarian dispuestos a vivir en las mismas ciudades vy
municipios con los miembros de estos grupos desmovilizados.

- Respecto a la manera de conseguir los recursos necesarios para
reparar el dafio, la poblacién opina que en un 33.44% los recursos
deben provenir de la ayuda internacional, en un 29.98% por parte
de los recursos estatales, en un 34.24% de los dineros de los
lideres de los grupos armados ilegales y solo en un2.3% del aporte
de los ciudadanos.

7. Analisis de regresiones (adicional)

Con el fin de fortalecer aiin mas los resultados obtenidos en los
experimentos, se corrieron 4 tipos de regresiones:

Regresion tipo 1 Regresion tipo 2
Variables independientes Variables independientes
Caracteristicas  socioeconémi- «
. . casdelos]i,
Variable dependien- - - —
Variables socioecondmicas de .
te: asignacion de los No se consideran
. los J2
jugadores J1 Criterios de justicia J1 X
Las variables de desplazados, «
recicladores y ex combatientes.
Regresion tipo 3 Regresion tipo 4
Variables independientes Variables independientes

Variable dependien- | Caracteristicas socioecondmi- | x

te: oferta minima J1 | Casdelos]3,
(oferta de 11 a partir Variables socioecondémicas de No se consideran
de la cual J3 no esta | 10532

dispuesto a castigar | cowato 1 x
Las variables de desplazados, | x
y/o a compensar)

recicladores y ex combatientes.

Las regresiones 2 y 4 se corrieron con el fin de eliminar la posible alta
colinealidad que se puede presentar entre las condiciones
socioeconomicas de los J2 y su perte- nencia a los grupos de
desplazados, ex combatientes y recicladores.
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Tabla de estadisticas descriptivas (valores minimo y maximo, promedio, des-
viacion estandar). Regresionestipoly 2:

de‘:)aer;fj?e':te CARACTERISTICAS SOCIOECONOMICAS J1
Variable Oferta j1 EstratoJ1 |GénerolJ1| EdadJl Barranquilla Bogota
Numero de observaciones 1032 1032 1032 1032 1032 1032
Valor minimo 0 1 18
Valor maximo 20000 6 38
Promedio 8804 3 65% 23 49% 19%
Desv. estandar 5611,791421 1,4615 48% 4,7996 0,500107132 0,3893
CRITERIOS DE JUSTICIA J1
Variable ':;i:::ar::alj lgualitarismo P;!‘:;g;ga%e Equidad1l Equidad2
Numero de observaciones 1032 1032 1032 1032 1032
Valor minimo
Valor maximo
Promedio 91% 72% 63% 65% 63%
Desv. estandar 0,2906 0,449 0,483 0,4768 0,4833
CARACTERISTICAS SOCIOECONOMICAS J2
Variable Edad J2 | Soltero | Viudo | U. Libre | Separado Desempleado| Empleado | Estrato J2 T.ap:;Sng)I;aS Mi:c:;s 3| sisbén
N. Obs 1019 1032 1032 1032 1032 1032 1029 1032 1019 1019 1032
Valor minimo 18 0 0 0 0
Valor maximo 52 3 7 5 1
Valor maximo 29 0,484 1% 34% 11% 27% 52% 1 2 1 34%
Desv. Estandar | 10,22413 0,5 0,1157 |0,472986 | 0,3183794 | 0,441815251 | 0,4999858 | 1,1328412 | 1,9145165 | 1,44128531 | 0,47559

Los valores de los criterios de justicia fueron obtenidos de la encuesta
antes del jue- go diligenciada por los J1. Estos jugadores ante unas
afirmaciones de justicia (ver enfoque metodoldgico en el documento de
tesis) tenian que manifestar su nivel de acuerdo con las mismas. Estas
afirmaciones fueron clasificadas conforme a cada uno de los criterios
mencionados arriba y se cred una dummie = 1, alto nivel de acuerdo con
la afirmacion (respuestas 4 y 5), 0 en otro caso.

Regresion tipo 1: resultados de las estimaciones

A continuacion se consideran las variables cuyo coeficiente resultd
significativo a niveles de significancia del 1%, 5% y 10%, respectivamente.
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. . . . Variable dependiente: Oferta J1
Variable dependiente: Oferta J1 Variable dependiente: Oferta J1 Juego: compensacién y castigo a
Juego del dictador Juego: compensacion a terceros terceros
Variables . Variables . Variables .
independientes Coeficiente independientes Coeficiente independientes Coeficiente
Estrato (J1) -502,6804*** Edad J1 -155,5078*** Género (J1) -1618,543**
Género (J1) -1718,186*** Igualitarismo J1 1613,937*** Edad (J1) -192,497**
Aversion a la des- )
igualdad (J1) 3585,686* Soltero J2 3617,262%** Barranquilla (J1) -2358,553*
Total de personasa Kk Total de personas % : ) %
cargo (12) 795,5998 a cargo 12 1171,278 Equidad (J1) 1177,509
(J2): desplazado 3876,787*** Unidn libre (32) -3912,069**
Intercepto 8206,756** Intercepto 15543,48*

Los simbolos *, ** y *** indican que el coeficiente resulta significativo a niveles de

significancia del 1%, 5% y 10%, respectivamente.

Regresion tipo 2: resultados de las estimaciones

Variable dependiente: Variable dependiente: Variable dependiente: Variable dependiente:
Oferta J1 Oferta J1 Oferta J1 Oferta J1
Juego del dictador Juego: (3PC) Juego: (3PP) Juego: (3PPC)
. Variab_les Coeficiente |. Variab_les Coeficiente |. Variab_les Coeficiente Coeficiente
independientes independientes independientes
Estrato (J1) -536,98** Edad (J1) -165,70** Estrato (J1) 407,93***  |Barranquilla (J1)| -2204,58*
Género (J1) -2908,524** [gualitarismo(J1) 1846,15%* Género (J1) -1827,67** Bogota (J1) -2137,007**
Aversién a la % . % ) % Aversion a la wx
desigualdad (J1) 3867,51 J2: desplazado 2685,69 Edad (J1) 262,08 desigualdad (1) 2749,72
égf;‘"ta”smo 1460,19%** | 12: reciclador | 1688,96** |Barranquilla (J1)| -2208,53* | Equidad (J1) | -1622,07%*
Aversion a la
. b3 k3 B3 33 . %
J2: desplazado 4728,45 Intercepto 8189,45 desigualdad 2457,68 J2: desplazado 3284,2
J2:reciclador 3513,56* J2: desplazado 2972,2%* J2: reciclador 3044,37*
Intercepto 6885,05** J2: reciclador 2873,39* intercepto 10013,2*
intercepto 13116,7*

Los simbolos *, ** y *** indican que el coeficiente resulta significativo a niveles de

significancia del 1%, 5% y 10%, respectivamente.




32



Regresion tipo 3: resultados de las estimaciones

Variable dependiente: Oferta minima
Juego: (3PC)

Variable dependiente: Oferta minima
Juego: (3PP)

Variable dependiente: Oferta minima
Juego: (3PPC)

indt\a/::nadbi:eenstes Coeficiente indZ::na(?iLe:tes Coeficiente ind\eI:::clloi:ae:tes Coeficiente
Estrato (J1) 1178,21%%* Edad (J3) 507,7* Estrato (J1) 2601,2*
Género (J3) -1423,5** Bogota (J3) -2826,7* Bogots (J3) -2727,4**
Edad (33) 203, 7%** Edad (J2) 90, 1%* Estrato (J3) 789,8*
Bogota (J3) -2554,6%* Sisbén (J2) -2500,1** Género (J3) 1930,08**
Estrato (J3) 1028,3* T°‘a'ad§a':§;5°"as 1344,9%%*
Edad (J2) 80,11**x* Intercepto 10972 ,44**
Separado (J2) -2303,1%**
;F:rt;é(z‘v]ezgersonas a -1236,3*
J2: reciclador -5006,04**

Los simbolos *, ** y *** indican que el coeficiente resulta significativo a niveles de

significancia del 1%, 5% y 10%, respectivamente.

Regresion tipo 4: resultados de las estimaciones

Variable dependiente: Oferta minima
Juego: (3PC)

Variable dependiente: Oferta minima
Juego: (3PP)

Variable dependiente: Oferta minima
Juego: (3PPC)

indZ:;:'\adbileenstes Coeficiente ind:elszinacllailee:tes Coeficiente ind\e/:;rc:)i:ee:tes Coeficiente
Estrato (J1) 1417,90** Edad (J3) 332,4** Estrato (J1) 2247,2%*
Género (J3) -2218,2* Bogota (J3) -2692,4* Bogota (J3) -3086,3*
Edad (J3) 352,6%* Estrato (J3) 868,8*
Bogota (J3) -2294,39** Género (J3) 1607,3***
Estrato (J3) 961,8* Intercepto 10242,9*
J2: reciclador -1753,8**

Los simbolos *, ** y *** indican que el coeficiente resulta significativo a niveles de

significancia del 1%, 5% y 10%, respectivamente.
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Anadlisis de los resultados obtenidos de la corrida
de los cuatro tipos de regresiones:

- En la mayoria de las actividades donde la variable dependiente es la
asignacion que realizan los J1a los J2, los jugadores procedentes de la
ciudad de Barranqui- lla transfieren menos que los jugadores 1 de las
otras ciudades. Este resultado es valido tanto para las regresiones
tipo 1 como para las de tipo 2.

- En la mayoria de las actividades donde la variable dependiente es la
oferta mini- ma (oferta de J1 a partir de la cual J3 no esta dispuesto a
castigar y/o a compen- sar), los jugadores 3 procedentes de la
ciudad de Bogota estan menos dispuestos a castigar y/o a
compensar que los jugadores 3 de las otras ciudades. Este resul-
tado es valido tanto para las regresiones tipo 3 como 4.

- En la mayoria de las actividades donde la variable dependiente es la
asignacion que realizan los J1 a los J2, las caracteristicas
socioeconomicas de los J1 que influyen negativamente sobre la
transferencia a los jugadores 2 son la edad, el estrato y el género de
los jugadores 1. En particular, a mayor estrato y a mayor edad vy
cuando el jugador es mujer, menos es el monto transferido al J2. Este
resultado es valido tanto para las regresiones tipo 1y 2.

- En la mayoria de las actividades donde la variable dependiente es la
oferta mi- nima (oferta de J1 a partir de la cual J3 no esta dispuesto a
castigar y/o a com- pensar), la caracteristica socioeconémica de los
J1 influye en la transferencia de forma positiva a los J2 es el estrato
de J1. Es decir a mayor estrato del J1 mayor es la disposicion a
castigar y/o a compensar por parte de los J3.

- En la mayoria de las actividades donde la variable dependiente es la
asignacion que realizan los J1 a los J2, el efecto de los criterios de
justicia de Aversion a la desigualdad e igualitarismo que subyacen en
los J1 estan influenciando positi- vamente la asignacion a J2.

- En algunas de las actividades donde la variable dependiente es la
asignacion que realizan los J1 a los J2, el efecto del criterio de justicia
—equidad relacionado con el esfuerzo— que subyace en los J1
influye de forma negativa en la asigna- cion a J2.



- La caracteristica socioeconémica del J2 que mas influye tanto en la
asignacion por parte de los J1 como en la disposicion del J3 a
castigar y/o compensar es el total de personas a cargo de los 2.
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- En la mayoria de las actividades donde la variable dependiente es la
asignacion que realizan los J1 a los J2 y en donde la variable
dependiente es la oferta mini- ma (oferta de J1 a partir de la cual J3
no estd dispuesto a castigar y/o a compen- sar), las categorias de
desplazados vy recicladores, en contraste con la poblacion de ex
combatientes, influyen positivamente tanto en la transferencia de los
J1 hacia los jugadores 2 como en la disposicion del J3 a castigar y/o a
compensar.

CONCLUSIONES

Este trabajo ha buscado aplicar los métodos de la Economia
Experimental a un grupo de personas dispuestas a participar en los
experimentos econdmicos especial- mente diseflados para que
manifestaran sus preferencias sociales y criterios de jus- ticia distributiva,
mediante un proceso de asignacion de recursos hacia tres grupos de
poblacion: desplazados (por la violencia), ex combatientes (de uno de
los grupos armados insurrectos) y recicladores (grupo de control).

Ultimamente la poblacién de desplazados y ex combatientes, son
beneficiarios de un programa estatal creado por mandato de la Ley de
Justicia y Paz, de reciente data.

Con la aplicacion del enfoque de la Economia Experimental, se ha
validado cada una de las hipodtesis construidas en el marco de esta
investigacion. En efecto, el ex- perimento permite evidenciar la
existencia y la revelacion de preferencias sociales y de criterios de
justicia en los individuos; esto muestra que los participantes con-
sideran la utilidad o beneficios de los otros en su sistema de
preferencias (o en su funcion objetivo), con lo cual se desvian de la
conducta optimizadora del individuo racional (maximizadora de su
utilidad o beneficio) supuesta por la teoria econdmica neoclasica.

Cuando los individuos revelan sus preferencias sociales entre dos
poblaciones involu- cradas en el conflicto armado colombiano, que ni
pertenecen a su espacio existencial ni son agentes directamente
relevantes para ellos, demuestran que estan dispuestos a sancionar la
violacion de una norma social distributiva de la asignacion de recur- sos,
y también a compensar a quienes consideran que resultan
desfavorecidos por la inequidad en la asignacion.



Adicionalmente, al no presentarse ninguna significancia estadistica en
las transfe- rencias enviadas por los individuos hacia las poblaciones de
desplazados y reciclado- res, se puede afirmar que las decisiones de los
individuos estan en un mayor grado influenciadas por el perfil de
necesidad asociado a estos dos grupos de poblacién, mas alla de su
pertenencia o no al conflicto armado.
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Se ha analizado también de qué modo la toma de decisiones de los
individuos pudo estar influenciada por criterios de justicia, como el
principio de necesidad, equidad, aversion a la desigualdad e
igualitarismo.

Por ejemplo, cuando se toman en consideracion los perfiles
socioecondmicos y so- ciodemograficos de los desplazados,
recicladores y ex combatientes, se observa que la poblacion de
desplazados vy recicladores presenta un nivel de mayor necesidad,
referida a un mayor ndimero de hijos a cargo, su pertenencia a los
estratos mas bajos, y a un nivel de ocupacidon minimo, entre otras
caracteristicas. Esta informacion, analizada en conjunto con las
preferencias sociales reveladas por los individuos hacia esta poblacion,
amplia aun mas la explicacion de los resultados derivados de la apli-
cacion de los experimentos econdmicos y dota al analisis tedrico y
empirico realizado de otras justificaciones mas explicaciones de los
factores que estan presentes en el proceso de eleccion racional del
individuo.

En el marco anterior, los resultados del experimento apuntan a que
existe la posibi- lidad de reforzar la aplicacion y cumplimiento de las
normas sociales, si se focalizan en un mayor grado las intenciones,
motivaciones prosociales y sentido de justicia de los individuos.

Los resultados experimentales también evidencian la diferencia
estadisticamente significativa en las asignaciones realizadas, en todos los
casos posibles, por los in- dividuos entre la poblacion de desplazados y
recicladores, en contraposicion a las efectuadas sobre los ex
combatientes.

En algunos casos, se presenta significancia estadistica que evidencia que
la perte- nencia de los individuos a un estrato socioecondmico
especifico influye tanto en la magnitud de las transferencias (que son
enviadas por los individuos que asumieron el rol de jugadores 1) como
en el grado en que los individuos (que asumieron el rol de jugadores 3)
estan igualmente dispuestos a sancionar la violacion de una norma
social (sobre la equidad en la distribucion), que a compensar a los
individuos desfa- vorecidos por las asignaciones.

El analisis muestra un contraste entre la asignacion realizada por el



Estado hacia estas poblaciones, y las preferencias reveladas por los
individuos del experimento, quienes manifestaron una marcada
preferencia social hacia la poblacién de desplaza- dos yrecicladores.
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Por Ultimo, en el contexto de aplicacion de las politicas publicas en el
pais, los resul- tados obtenidos evidencian la posibilidad de aportar mas
elementos de justicia dis- tributiva y de justicia social a los criterios
gubernamentales de ejecucion del gasto social del Estado, en el marco
de una asignacion de recursos cada vez mas equitativa y ajustada a las
preferencias de la sociedad civil, y a las caracteristicas asociadas a los
grupos que son beneficiarios.

Lo anterior cobra pertinencia y relevancia ante la puesta en marcha de
una de las principales estrategias del Plan de Desarrollo Nacional 2006-
2010: la promocion por la equidad. EI Gobierno ha dispuesto de los
rubros del presupuesto nacional para su cumplimiento el 57% del plan
de inversiones ($130.2 billones)®.

De aqui se puede fortalecer, como idea de investigaciones futuras, la
posibilidad de evaluar y verificar la ejecucion de politicas publicas con
un mayor foco de atencion en los criterios de eficiencia y de equidad,
siempre que se consideren en un nivel de mayor detalle tanto el perfil
poblacional de los grupos beneficiarios de los programas sociales como
las preferencias de la sociedad en general, que se mantiene vigilante a
estosprocesos.

En este sentido, la agenda de investigacion a seguir estaria cada vez mas
enfocada en la aplicacion de las herramientas analiticas y empiricas de la
Economia Experimen- tal, con el fin de avanzar en el logro de estos
mayores niveles de eficiencia y equidad social. En particular, cuando al
analizar y sistematizar los resultado, que son deriva- dos de su
aplicaciéon, se puede informar a las distintas instancias del Gobierno
nacio- nal, encargadas y responsables del disefio y ejecucion de la
politica social, del grado de coherencia de la normatividad social
existente entre las preferencias reveladas en las politicas publicas y las
preferencias individuales de personas que pertenecen a la opinion
publica o a la sociedad civil.

Como limite del estudio se encuentra la realizacion de un estudio de la
eficiencia de la actual estrategia del Estado de asignar mayores recursos
a los procesos de desmo- vilizacion y reincorporacion a la vida civil en el
marco de la justicia transicional. Este estudio complementario a las
consideraciones de justicia distributiva y equidad, tra- bajados en esta
investigacion, permitiria complementar el analisis de los elementos que
circunscriben la toma de decisiones del agente econdémico en cualquier
contexto en particular.



>Plan de Desarrollo 2006-20010. “Desarrollo comunitario para todos”.
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ANEXOS

Anexo 1: Prueba de Wicolxon en Dictator Game

+  AJE 11- AJE33: asignacion de JT AJE a
desplazados y de J1 AJE a ex combatientes

Wilcoxon signed-rank test
Observaciones 24
Ho ajell-aje33 =0
z 3.705
Prob>|z| 0.0002**

+  AJE 11-NDC33: asignacion de J1 AJE a
desplazados y de J1 NDC a ex combatientes

Wilcoxon signed-rank test
Observaciones 24
Ho ajell-ndc33 =0
z 2.273
Prob>|z| 0.0230**

+  NDCT11-AJE33: asignacion de JINDC a
desplazados y de J1 AJE a ex combatientes

Wilcoxon signed-rank test
Observaciones 24
Ho ndcll-aje33 =0
z 3.575
Prob>|z]| 0.0004**

+  NDC1-NDC33: asignacion de J1 NDC a
desplazados y de J1 NDC a ex combatientes
Wilcoxon signed-rank test
Observaciones 24
Ho ndcl1-ndc33 =0
y4 4.18
Prob>|z]| 0.0000**
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Anexo 2: Prueba de Wicolxon en 3PC Game

+ AJEAJET-AJENDCT (3PC): asignacion de J1 AJE a

desplazados con J3 AJE y de J1 AJE a desplazados con J3
NDC

Wilcoxon signed-rank test
Observaciones 24
Ho ajeajel-ajendcl =0
z -2.221
Prob>|z| 0.0264**

+ AJEAJET-AJEAJES: asignacion de J1 AJE a desplazados
con J3 AJE y de JT AJE a ex combatientes con J3 AJE

Wilcoxon signed-rank test
Observaciones 24
Ho ajeajel-ajeaje3 = 0
z 3.117
Prob>|z| 0.0018**

Anexo 3: Prueba de Wicolxon en 3PPC Game

+  AJEAJET-AJEAJE3 (3PPC): asignacion de JT AJE a

desplazados con J3 AJE y de J1 AJE a ex combatientes
conJ3 AJE

Wilcoxon signed-rank test
Observaciones 24
Ho ajeajel-ajeaje3 = 0
z 3.134
Prob>|z| 0.0017%**

+  NDCAJE3-NDCNDCS3 (3PPC): asignacion de JINDC a ex

combatientes con J3 AJE y de JINDC a ex combatientes con J3
NDC

Wilcoxon signed-rank test

Observaciones 24

Ho ndcaje3-ndcndc3 = 0
z -2.357

Prob>|z| 0.0184**
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Anexo 4: prueba de Wicolxon en 3PP Game

+  AJEAJET-AJEAJE3 (3PP): asignacion de J1 AJE a desplazados con J3 AJE
y de J1 AJE a ex combatientes con J3 AJE

Wilcoxon signed-rank test
Observaciones 24
Ho ajeajel-ajeaje3 = 0
z 1.942
Prob>|z| 0.0521%**

Anexo 5: prueba de diferencias de medias en 3PPC Game

+J3AJEJTAJE-J3NDCJTAJE (3PPC): asignacion de J3 AJE a desplazados
con J1 AJE y de J3 NDC a desplazados con JT AJE

Two sample t-test with unequal variances
Observaciones 22
diff = mean (ppcjlajej3aje) - mean (ppcjlajej3ndc) = 0
Ho diff =0
Prob (| T|>]t]) 0.0214**

Anexo 6: prueba de diferencias de medias en 3PC Game

v JANDCJTAJE-J3AJEJTAJE (3PQ): asignacion de J3 NDC a recicladores
con J1 AJE y de J3 AJE a recicladores con JTAJE

Two sample t-test with unequal variances
Observaciones ’ 22
diff = mean (pcjlajej3ndc) - mean (pcjlajej3aje) = 0
Ho diff =0
Prob (| T|>|t]) 0.0037**

Anexo 7: prueba de diferencias de medias en 3PC Game

+ J3NDC,JINDC-J3AJE,JINDC(3PC):asignaciondeJ3NDCaex
combatientes con JINDCy de J3 AJE a ex combatientes con J1
NDC

Two sample t-test with unequal variances

Observaciones ‘ 22
diff = mean(pcjlndcj3ndc) - mean(pcjindcj3aje) = 0
Ho diff = 0

Prob (| T|>[t]) 0.0063**
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Anexo 8: Prueba de diferencias de medias en 3PP Game

J3ANDC,JTAJE-J3AJE JTAJE (3PP): asignacion de J3 NDC a ex

combatientes con JT AJE y de J3 AJE a ex combatientes con J1 AJE

Two sample t-test with unequal variances

Observaciones ‘ 22

diff = mean(ppjlajej3ndc) - mean(ppjlajej3aje) = 0

Ho diff =0
Prob (| T|>|t]) 0.0311**

Anexo 9: Prueba de diferencias de medias en 3PPC Game

J3AJE JTAJE-J3AJEJTAJE (3PPC): asignacion de J3 AJE a desplazados
con J1 AJE y de J3 AJE a ex combatientes con J1AJE

Two sample t-test with unequal variances

Observaciones

22

diff = mean(d3ppcjlajej3aje) - mean(e3ppcjlajej3aje) = 0

Ho diff = 0
Prob (| T|>|t]) 0.0071**
Anexo 10
TRANSFERENCIAS PROMEDIO DE J3 NDC — AJE A DESPLAZADOS EN 3PC-3PPC- 3PP, CUANDO J1 ES NDC
NDC 0 | % [2000| % |4000| % (6000 % [8000| % [10000] % |120000 % (14000 % (16000 % |18000 % (20000
3PC [NDC|5750| 58 |5000| 50 |4417| 44 |3667 37 |3458| 35 |3000| 30 | 1542 | 15 |1583| 16 |1250| 13 [1208| 12 |1542
3PPC/NDC|7167| 72 |5583| 56 [4500 45 |3792| 38 |3000| 30 (1750 18 | 1417 | 14 |1125| 11 | 750 | 8 | 333 250
3PP [NDC|6167| 62 |5125| 51 4375 44 |3875| 39 |3542| 35 2625/ 26 | 1583 | 16 |1333| 13 | 792 | 8 | 542 167
3PC | AJE |6572| 56 |5250| 46 |4792| 40 4417 38 |3708| 32 |3125| 28 | 2875 | 26 |2667| 21 |1958| 19 |1750| 18 |1542
3PPC| AJE |6542| 43 |5250| 39 |4792| 33 |4417| 26 |3708| 23 |3125| 14 | 2875 | 10 |2792| 6,7 /1958 4 |[1750| 3 |1542
3PP | AJE |4167| 34 |4000| 31 [3500 23 |3375| 20 |2792| 17 |1500| 13 | 1083 | 8 | 917 | 7,5 | 583 500 | 4 | 500
Anexo 11
TRANSFERENCIAS PROMEDIO DE J3 NDC — AJE A DESPLAZADOS EN 3PC-3PPC- 3PP, CUANDO J1 ES AJE
AJE 0 | % |2000| % |4000| % |6000 % |8000| % [10000f % (120000, % (14000 % (16000 % (18000 % |20000 %
3PC |[NDC|6708| 67 |6333| 63 |6083| 61 |5542| 55 |5250| 53 |3875| 39 | 3583 | 36 |2792| 28 |2708| 27 |2458| 25 |2000| 20
3PPC|NDC| 5458 | 55 |4750| 48 |4083| 41 |3458| 35 |3333| 33 |[2083| 21 | 1458 | 15 | 917 | 9 |833 | 8 | 542 708 | 7
3PP |[NDC|4875| 49 |4458| 45 |4125| 41 |3667| 37 |2958| 30 |2542| 25 | 1542 | 15 |1375| 14 | 875 | 9 | 542 375
3PC | AJE |8125| 81 |7667| 77 |6875| 69 [5917| 59 |5583| 56 |4458| 45 | 3750 | 38 |3458| 35 |2958| 30 |2667| 27 |2458| 25
3PPC| AJE |8125| 73 |7667| 77 |5792| 58 |5125| 51 |4500| 45 |2875| 29 | 2458 | 25 |2208| 22 |1417| 14 |1333| 13 |2375| 10
3PP | AJE |4292| 48 |4750| 48 |4292| 43 |3708| 37 |3417| 34 |1958| 20 | 1500 | 15 |1167| 12 |1000| 10 | 917 | 9 | 417 | 8
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Anexo 12

TRANSFERENCIAS PROMEDIO DE J3 NDC — AJE A EX COMBAMTIENTES EN 3PC-3PPC- 3PP, CUANDO J1 ES NDC

NDC 0 % (2000, % |4000| % |6000| % [8000| % | 10000 | 9% (120000 % |14000, % |16000| % (18000, % |20000

3PC |[NDC|4458| 45 |3750| 38 |3667| 37 |3000, 30 [3000| 30 | 1833 | 18 | 2250 | 23 | 1667 17 | 1542 | 15 | 1792 | 18 | 1375

3PPC|NDC |4250 | 43 |3667| 37 [3208| 32 |2792| 28 |2167| 22 | 1375 | 14 | 1083 | 11 | 875 | 9 | 333 | 3 | 250 | 3 83

3PP INDC|4708| 47 |4292| 43 |3917| 39 |3250| 33 |2583| 26 | 1383 | 14 | 1042 | 10 | 958 | 10 | 625 | 6 | 250 | 3 | 292

3PC | AJE |6958| 70 [6292| 63 |5333| 53 |5083| 51 |5083| 51 | 3542 | 35 | 3250 | 33 | 2667 | 27 | 2583 | 26 |2250 | 23 |1667

3PPC| AJE | 6583| 66 |6375| 64 |5417| 54 |4958| 50 |4333| 43 | 2500 | 25 | 1958 | 20 | 1875 | 19 | 1208 | 12 | 833 | 8 |1417

3PP | AJE [4208| 42 |4125| 41 |3542| 35 |2958| 30 (2708 27 | 1667 | 17 | 958 | 10 | 750 8 | 417 | 4 | 417 4 | 417

Anexo 13

TRANSFERENCIAS PROMEDIO DE J3 NDC — AJE A EX COMBATIENTES EN 3PC-3PPC- 3PP, CUANDO J1 ES AJE
AJE 0 % | 2000 | % | 4000 | % | 6000 | % | 8000 | % | 10000 | % | 120000 | % | 14000 | % | 16000 | % | 18000 | % | 20000
3PC | NDC | 6125 |61 (5833 | 58 | 5417 | 54 | 4625 | 46 | 4167 | 42 | 3292 |33 | 3042 | 30| 2833 |28 | 2292 | 23 | 2042 | 20 | 2292
3PPC | NDC | 5875 |59 | 5500 | 55 | 4542 | 45 | 4208 |42 | 3750 | 38 | 2208 |22 | 1708 |17| 1375 | 14| 1833 |18 | 625 | 6 | 708
3PP | NDC | 5000 |50 4667 |47 | 4458 | 45| 3542 | 35|3208 |32 | 2125 |21 | 1375 |14 | 1375 | 14| 1083 |11 | 625 | 6 | 458

3PC AJE | 5792 |58 4917 | 49 | 4375 |44 | 4042 | 40 | 3750 | 38 | 3125 |31 | 3042 |30 | 2875 | 29| 2375 | 24| 2375 | 24| 1958
3PPC | AJE | 5167 |52|4750| 48 3958 |40|3375|34|2708 27| 1583 |16 | 1583 |16| 1208 | 12| 1042 |10 | 958 |10| 792

3PP AJE | 2917 |29 |2750| 28 | 2500 | 25| 2083 |21 | 1833 |18 | 958 |10 | 458 5] 458 | 5| 292 | 3| 292 | 3| 208

Anexo 14 Perfiles de los jugadores
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Perfil jugadores 2.
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100%
90%
80%
70%
60%
50%
40%
30%
20%

10%
0% -

Desplazados Recicladores Ex combatientes

Edad

@ Desplazados

100%
90%
80%

W Recicladores

O Ex combatientes

70%
60% -
50% -
40%
30% -
20% -
10% A
0% -

18-25 26-30 31-40 41-50 51-60




46









